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MARZTU Y LA DICTADURA,
Aungue "es obvio gue un Frbajador no puede eniraren poléricas periodisticas
el sefior Mgeétu ke creido hecesarie responder al'articulb €n.que yo exami;
‘ba el proceso y laé razones de su adhesidbn a la dictadura de Pfimo de Rive-
I'a, pOCrQue Que "puede y debe recktificar ° une inexactitud®, Lainexactifud
en que yo Lie incurride, y que el 8r. Mseztu en un carta a don Jbaqu{n Garcia
Monge, director de "Repertorio Americano", EEXIXERXAXEEXEN C“llflC?x de cro=-

sexfmyxanmmoesinrix se encontrarfa en el vérrqfo si-

guiente: "¥l reaccionario explicito e inequivoco no ha aparecido en Maecuzin

nolbgica, mxt

sino después de tres afios de reditacibn jesuitica y de duda luterana, Para
:’que el pensamiento de’un intelectual formalmente liberal y orgaﬁicamente con
servador, haya recorride el caminc gue separa la reforma de La re»cci&n,ihan
" sido necesario& tres afios de experiencia reaccionaria, planeada y cumpllda de
Qodo my diverse d L que habria 51d0 grato a un especuiador tebrico, E1 hecho
ha precedide a la teorfa; la accibn a 1a idea. Maeztu ha encontrade su camim
guaho después de Primo de Rivera", Son estas las palabras de mi articulo que
‘xHEQZtu copia pera contradecirlaa. T su artfculo se conirae‘a sostener que
el%cambio central de sus ideas® 0y me jor éi&ho;‘la fijacidn de sus bdeas
fundamentales® data de 1912. Hasta entances Meeztu habfa escrito indistine

tamente eh peribdicos liberales como el "Heralido de Eadrid" y conservadores
:‘eomo~“La Carrespondencia de Fspana® y, consecuente con la férmula =X favo-
rita de los hcmbfes del 98,‘§Scuela v deepensa!»xn no ge habia preocupado ‘
3»gran dosa del probiema de derechas e iz ierdase Posicifn quex corres onden=-
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R HEx iﬁﬁele#tu@lﬁformalmente i1iberal y orgénicamente
;¢onsérvador", como yo me he permitido definir al sefior Moeztu.

,ﬁ'M1 ilustre contradictor no niega, precisamente, ¢l carbios Y ni siquiera
'719 atenﬁa@ Lo que le impor%a €8s su cronelcgfa. Xpxkx Mi inexactitud no es

‘_de COﬂC@pto sino de fechae El “reaccionario exp licito® e inequivoco® no ha



s
xxapareéide en laezitu después de tres anos de'experiencia reaecionafié, sino
mucho antes. de la experiencia misma, (Cubndo y c¢bdmo?. He aQuI 1o gue HNaeztu
trota de explicarnos, La cronologlia de su mELiRixsrikbn conversibn es la
VSIguiente: En 1932, se regreso de Londxres, se encontrd congue un militar
| awigo suyo, FEXZEARLARKEEX persuadids por un libro de M.r Norman Angell
de que'la guerfa né es negocio, se rabia vuelte §acifista.: EXxXINrexiax Los
‘xx 1itres de Mr, Normarm Angell fueron,EXXEXXEN diveréa y opuestamente, el
carine de Bamasco, de Maeztu y su anigo militsr, El militar se desilusionb
deyla'guérra y la fuerza; el escritor, por reacci&n. comenzé o EEXPFRRERXINE
¥ apaéionarse pcer ellase, I el d{a en que Exyhx descubrid que la fuerza tiene
‘ que ser un valor en si misma, ese dia,=-son sus palabras- pudo advertir que
"se habia alejado‘dafinitivamente'ﬁel sector de opinidn que actualmente 1o
ccmbate" "Bn 1916 publich en inglés un 1idbro, traducido en 1913 al castellane
con €1 titulo de "L& Crisis dcl Humanismo®, que contiene sustancialmente todo
~ Conforme a esta versién, peicolbgicommmix ¢ intelectualmente sincera sin
duda alguna. & pesar de provenir de un Trbajador, la eonversi&n de Maeztu
~ ha sido en gran parte ceussle Bin la claudicacidn de un militar honesto

' ¥ sedentaric, capaz de XEX=3 interesarse por las ideas de un

. pacifista inglés, Maeziu no Labria lefdo mzmxm con atencidn los libros

;’delﬂbrman,Angel. Y sin meditar en estes 1ibros, no habria llegado,~2l menos,
' - opiniones
tan pronto=- & los pERYirEimxER dxpresadas en "La Crisie del Humam ismo®. Je

.~ trate, en suma de una conversion totalmente causal. vital, pragmatista
_ y polémicas’ En esto, Maeztu deccubre la Riximfwrifm filincién intimamente

protestante y briténica de su mente y su cultura. Y he aquf dos factores

o el encuentro
 mls seriocs de su cambioy que EXXBEHBXXKAEZXUXBNXRS del militar pacifista
 la lectura meditada de

¥ "La Gran Ilusibn®, MNes o menos lo misme que el sefior Maeztu, le ukdfa

: !nxxﬂtﬁnfsucedi6 a la Cran Pretafia en €l siglo pasado. ImkaXexxx La Gran

1 Bretaﬁa era pacifista en 1la epoca del apoge® de las ideas libre-cambistas y

- manchesterrianas, Gladstone, liberal, acabb prqcticando. sin embargo, una poe

{;1itica 1mperiaLista. I Chigrberlaine anti-iwpegialista de origen y escuela,



. 7

se transformb, como Ministro de eolonias,.en apbstol del imperialismeo. Ter-
‘mwinado el periodo de revo{ucién libefa; -y, por ende, de emancipacién poif=
tica de loé puéblos- xmxekigzxxx liquidados o reducidos a modestes XEXFXTHX
lirites los imperios feudales, Inglaterra advirtid = que su interés habia
 dejado de ser anti-imperialista, la concurrencia de nuevos imperios EEEXE®
capitalistas como Alemania, la obligaba a acegurarse la mejor parte en la
distribucién de las coloniasﬁ El e italismo briténico se torné agresivo,
conquistador y guerrero. hasta precipit&r 12 guerra rundial en la forme que

te ricamente
~ todos sabemos,’ Kl sefior Maeztu, que formal 0 XARXERXXXS

ek habfa permanecido
_Ahasta 1912 fiel a una filosoffa mas o menos liberal, humanista y rouseaunig
| Na, estaba ya espiritual y aun raciﬁnalﬁente demasiado impregnado del nuevo
clima y del nuevo seniimiento del capitalismo briténico,’ Bl militar paeifis-
; ta y Nbrman Angel son menos BN FABXEEXREXXRXIEEX reponsables de lo que el se-
: fBor Maeztu cfees 7 |
»‘En "La Crisls del Humanlsmo'. el sefior Maoezfu neo se reielaba solo contra .
 1las ideas politicas, sociales y filosoficas que se hab{an engendradc al impdl
80 del movimiento remfntice inciado por Rouseaus, Sus iros, segun él mismo,
'ibanimél lejos. "El culpable del remantlcismﬂ era el humanisme, el subjetivise
 ’me de los siglos anteriores y dcl Renacimiente, por el que el hombre habfa :
“tratadc de convertirse u'en'laAmedida de todas las cosas, del bien y del mal,
de la verdadry~de 1a falsedad®, Mas o menos as{ razonan también los ideologos
fascistas, Su condena no se detiene en el demo libe:alismo-burguéSl al canze
-n Renacimiento, a la Béforﬁa y al protestantismo, después de hacer Jnsticia
surwaria de la Enciplopedia, Rousseau y la Revolucibn Francesas Pero el sefior
:\#&aeztu, inveterado y recalecitrante admirador #@ de las-creaciones del genio
%iﬂanglo-saj6n, --y.pof consiguiente, del capitalists'el iﬁduatrialisme,il
: éa la grandeza y del poder de Inélaterra y Estados Uhideﬁ- no puede asumir

esta actitud,. sin cantradiccion‘flagranté con algunas de sus opiniones més
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§gras. Al sefior Maeztu le debemos sagaces criticas del ideal de Rodf, mmxmx
lnteiigentes jxlglltz interpregigigggf del espiritu purizéno y de su influencia
n el fenbmeno yanquis' No puede mwmxy por consiguiente, X las mismas concilue
siones que un neo-tomista francés o un nacionalista catBlico italiano,’ EBondenm
ié‘el'humanism@. el Subjetivisma de los siglos anteriores y del Renacimiento%
21 sefior Maeztu condena 1la Reforme, el protestantismo yxwXxkimw y el liberalis
fmo, esip’és losfelementos religiosos, filosoficos Yy politicos de los cuales s
‘ha moixtiwyxEyideniexs nutride la civilizaci6n,cgpitalista, fruto de un
Tregimen de libre concurrenciz.yxm® La Reforma representd la ruptura enﬁre

el mundo medioevel y el mundo moderno,' ¥ qué es, en ultimo analisis, el

protestantismﬁ, gino ese subjetivismé, mrxiotorcho i sxms

0 mejor, ese ine

dividualismo que el sefior Maeztu repudiz?®

dlrlgir
En el terreno de la de trina y de 1a historia, se le podrian.haxx: S€e=
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rior Maeztu muchas 1nterrogaciones embars zantes, Pero

XS -

esto no cabe dentro de ios 1i{mites forzosos de mi duplicao El sefior
Maeztu ha ¥ewkeox rectificado una "inexactitud cronologica®, Y a esta rectifi
cacibn debo contraermps'sosteniendo que la inexactitud no existe, Rs una ine=
,xéctitud subjetiva, que iiene realidad y valoi 80lo para el sefior Maeztu. Pe- _
}re objetiva, hiétericamente, no tiene realidaﬁ ni vélofﬁ Yo no he dicho mg

que todas las ideas actuales del sefior Maeztu sean posteriores a tres afios
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de dictadura espafiolae x He dicho solo que el reaccionsrio

juivoeo no ha aparecido en €1 sino después de xwiExx esos tres

| £®- Poco importe que en "La Crisis del Humanismo®, estuviese ya,
en esenclia, toda la filbsof!a ExEx actual de su auter, ¢Bo he definido acaso
al Maeztu de ayer como un intelectusl formalmente 1iberal y .orgénicamente con-
?érVadorQ Heoeztu habia adquirido..antes de!&a:Crisis del Humanismo®, un cone
cepte, que el llamara, realista, de la fuerza, Pero esto no fijaba todavia

tatalmente su posicidn politicas Hace solo cuatro atios, en articulos de "y

N
-501. de los cuales recordaré precisamente uno titulado "Reforma y Reaceibn®,



D
atribufa toda 1é responsabilidad del momento reaccionario que atravesaba Ri=

ropa, a la agitacioén revolucionaria cue 1o nabia antecedide. Hasta entonces

X no habia sbandonado aun del todo,uXx ideoldgicamente, el
campo de la Reforma, Esio es 1o que he éfirmade. 7 en esto insisto, |

| Me explico que & un horbie inteligente y culto como el sefior Maeztuy con
X el orgullo y tambien la venidad pecualiar del hounbre de ideas, le moleste
llegar~eﬁ retarde respecto de Primo de Rivera, por qulien no puede sentir ex-

cesiva estinacibne' Pero el necho es

asf, cualesquiera
gue sean las alenuantes que se sdritan’ £ mi tesis que el destino del inteleo-

tual ,~selvo IR

IXREXRIBx todas las excepelones, que confirmen la reglae
es el de seguir el curso de los hechos, itas bien que el de precederlos J ane

ticiparlos,

José Corios MNARIATEGUI.




